DEL LIETUVOS RESPUBLIKOS PELNO MOKESCIO ISTATYMO 2 STR. 7, 29, 38, 41, 42 DALIU, 4 STR. 2 D., 39 STR., 55 STRAIPSNIO

Apibendrinty mokesciy jstatymy paaiskinimy projekty rengimo, derinimo, konsultavimosi su visuomene ir

skelbimo taisykliy

priedas

VISUOMENES PATEIKTU PASTABU IR PASIULYMU

APIBENDRINTU PAAISKINIMU (KOMENTARU) PROJEKTO JVERTINIMAS

Eil. | Pastabg ir (ar) Pastabos ir pasitilymai Zyma, ar Trumpas paaiSkinimas, kai j pastabg ir (ar) pasiiilyma neatsizvelgta
Nr. pasiiilymag atsizvelgta |
pateikgs asmuo™ pastabag ir (ar)
pasiiilyma
1. |UAB I. Dél Projekto nenuoseklumo ir| Neatsizvelgta [Nesutinkame su teiginiu, kad Projekte jtvirtinamas naujas, PMI nenumatytas uzsienio
Pricewaterhouse |priestaravimo PM] nuostatoms valstybéje sumokéto mokesCio kredito apskai¢iavimo metodas. Proporcinis
Coopers Misy nuomone, Projektas jveda paskirstymas Siuo atveju néra naujos materialinés taisyklés sukiirimas, o vienas i$

nauja, Lietuvos mokesciy teisés
aktuose  nejtvirtintg  kredito
metodo skai¢iavimo logika — toks
skai¢iavimo biidas néra
numatytas PM] 55 straipsnyje ar
kitose PM] nuostatose.
MokesCiy teisés teorijoje yra
iSskiriami du kredito metodo
tipai, naikinantys  dvigubg
apmokestinima:

-VisiSkas kreditas (angl. full
credit method) — rezidavimo
valstybé leidZzia atimti visg
uzsienyje

sumokeéto mokes¢io suma, kurig
kita  valstybé turéjo teis¢
apskaiciuoti pagal dvigubo
apmokestinimo i$vengimo
sutartj;

- Jprastinis kredito metodas
(angl. ordinary credit method).
Iprastinis kredito metodas (angl.
ordinary credit method) — tai
dvigubo apmokestinimo
panaikinimo budas, kai

galimy techniniy budy identifikuoti jstatyme jau nustatytg riba.

D¢l argumento, kad PM] 55 straipsnyje expressis verbis néra jtvirtinta proporcinio
paskirstymo taisyklé, todél toks metodas negali biiti taikomas, pazymétina, kad Sis
vertinimas néra pagrjstas visos normos struktiiros analize. PM] 55 straipsnio 2 dalyje
jtvirtinta taisyklé, kad uzsienyje sumokétas mokestis gali biiti jskaitytas tik tiek, kiek
jis nevirSija Lietuvoje pagal PM] apskaiciuotos pelno mokes¢io sumos, tenkancios
toms pa¢ioms pajamoms. Si nuostata pati savaime suponuoja biitinybe nustatyti,
kokia bendro pelno mokescio dalis yra priskirtina konkre¢ioms pajamoms. Tai
reiSkia, kad jstatymas apibréZia ne tik rezultata (kredito riba), bet ir biiting tarpinj
veiksma, t. y. mokesc¢io paskirstyma visoms pajamoms pagal santykj tarp pajamuy,
kurioms turi biiti taikomas kreditas, ir bendry pajamy. Projekte sitilomas proporcinis
metodas grindziamas PM] 55 straipsnio formuluote ir bendruoju mokesciy
neutralumo principu. PMI 55 straipsnio 2 dalis imperatyviai riboja atskaitg iki sumos,
kuri buty apskai€iuota Lietuvoje ,,nuo ty pajamy‘.

Istatymas nejpareigoja mokes¢iy administratoriaus vertinti fiktyviy ar hipotetiniy
sanaudy struktiiry, o reikalauja nustatyti realia mokescio dalj. Proporcijos metodas
leidzia matematiSkai tiksliai iSskirti uZsienio pajamy dalj bendroje jmonés
mokestin¢je bazéje. Kadangi bendras pelno mokestis apskai¢iuojamas nuo viso
apmokestinamojo pelno (o ne nuo atskiry pajamy rasiy ar veiklos segmenty),
nustatant jo dalj, tenkanc¢iag uzsienio pajamoms, biitina paskirstyti bendra mokestj
pagal objektyvy kriterijy. Siuo atveju, pajamy proporcija yra racionalus ir
administravimo pozitriu aiSkus biidas tokiai daliai nustatyti.

Pagal galiojant; PM], apmokestinamasis pelnas apskaiciuojamas i§ visy mokestinio
laikotarpio pajamy atimant visus leidZziamus ir ribojamy dydziy leidziamus

atskaitymus (sgnaudas). PM] nenumato modelio, pagal kurj reikéty segmentuoti




rezidavimo valstybé (Siuo atveju
Lietuva) leidzia i§  savo
apskaiciuotos pelno (ar pajamy)
mokes¢io sumos atimti uZsienio
valstybéje nuo ty paciy pajamy
sumokéta mokest], taCiau tik
tokia apimtimi, kiek tas mokestis
nevir§ija rezidavimo valstybéje
nuo ty pajamy apskaiciuotos
mokes¢io sumos. Sis metodas
grindZiamas neutralumo principu
— uzsienyje gautos pajamos
neturi suteikti nei mokestinés
naudos, nei mokestinés zalos
lyginant su tuo, jei jos bity
gautos rezidavimo valstybéje.
Tai reiSkia, kad mokesciy
mokétojas  gali  , kredituoti*
(atskaityti) uzsienyje sumokéta
mokestj, bet ne daugiau, nei biity
mokéjes  savo  rezidavimo
valstybéje nuo ty pajamy. Tokiu
btudu uZtikrinama, kad pajamos
néra apmokestinamos du kartus,
tatlau  mokesCiy  mokeétojui
nesuteikiama galimybe
susigragzinti uzsienyje sumokéty
didesniy mokesciy, jei jie virsija
rezidavimo valstybéje tenkantj
mokest].

Iprastinis kredito metodas ir yra
jtvirtintas PM] 55 straipsnyje.
PM] 55 straipsnio 1 dalies
nuostatos jvirtina, jog ,,Lietuvos
vienetas i$ §io [statymo nustatyta
tvarka  apskai¢iuoto  pelno
mokes¢io sumos <..> gali
atskaityti pelno mokes¢io arba
jam tapataus mokes€io suma,
sumokeéta uzsienio

valstybéje nuo toje valstybéje per
tuos mokestinius metus gauty

sanaudas pagal konkrecCias veiklas (pvz., neleisti atskaityti prekybos nuostoliy i$
paliikany pajamy). Veiklos, kurioms taikomos specialios apmokestinimo taisyklés
(pvz., moksliniai tyrimai ir eksperimentiné plétra (MTEP), yra reglamentuojamos
atskirai ir joms taikomi specialiis apmokestinimo rezimai. PM] nenumato prievolés
mokéti mokesti nuo pelningos veiklos dalies (pvz., palikany pajamy), jei bendras
mokestinio laikotarpio rezultatas dél kity veikly sgnaudy yra nuostolingas.
Vertinamas metinis vieneto apmokestinamasis rezultatas, o ne atskiry pajamy riisiy ar
veiklos segmenty atskiras apmokestinimas.

Lietuvoje taikomas uzsienyje sumokéto pelno mokesCio atskaitymo (kredito)
proporcinis metodas, visiSkai atitinka PM] 55 straipsnio 2 dalies esme ir tikslg —
apriboti uzsienio mokesciy jskaitymg iki sumos, tenkancios toms pajamoms pagal
Lietuvos mokestinj reguliavima.

Toks skai¢iavimo modelis dera su EBPO Modelinés konvencijos komentarais bei
uztikrina mokes¢iy bazés apsauga nuo erozijos, todél mokes¢iy mokétojo pretenzijos
dél Projekto nuostaty neteisétumo atmestinos kaip nepagrjstos.

Pazymétina, kad komentaro projekte nurodyta, jog skai¢iuojant maksimalig kredito
sumg neatsizvelgiama ] sanaudas, reikalingas uzsienio pajamoms uzdirbti. Toks
sprendimas taikomas siekiant vienodo ir praktiskai administruojamo PM] 55
straipsnio taikymo, kai atskiros sagnaudy priskyrimo taisyklés PMI 55 straipsnyje néra
nustatytos.

Papildomai pazymétina, kad Komentare apraSyta metodika yra suderinama ir atitinka
Metinés pelno mokescio deklaracijos PLN204 formos C priede ,,UZsienio valstybése
gautos pajamos ir Lietuvoje atskaitytino tose uZsienio valstybése sumokéto pelno
mokesc¢io apskaifiavimas® taikoma metoda, apskaifiuojant maksimalig Lietuvoje
jskaitomo uZsienio mokes¢io suma. Si forma jtvirtina praktinj PM] 55 straipsnyje
nustatyto kredito ribojimo jgyvendinima, kai sieckiama identifikuoti maksimalig
atskaitytino uzsienio mokesc¢io sumg. Tod¢l Projekte siilomas proporcinis metodas
atitinka jau egzistuojancia deklaravimo praktika, o ne kuria nauja, iki $iol Lietuvos
mokesciy teis¢je nezinoma skai¢iavimo principg.

Taip pat atkreiptinas démesys, kad mokesciy administratoriaus komentarai pagal savo
teising prigimt] néra teisés norminiai aktai. Jie nekuria naujy teisiy ar pareigy, o
pateikia mokesCiy administratoriaus pozicijg dél jstatymo taikymo. Todél Projekte
pateikta metodika negali biiti latkoma naujo teisinio reguliavimo suktrimu.
Atsizvelgiant ] tai, manome, kad Projekte pateikta PM] 55 straipsnio 2 dalies
interpretacija atitinka jstatymo tiksla ir turinj, o proporciné metodika yra pagristas
techninis biidas nustatyti maksimalig uzsienio valstyb¢je sumokéto mokescio suma,
kuri gali buti atskaityta i§ Lietuvoje apskai¢iuoto pelno mokescio.




pajamy, atsizvelgiant 1
dividendus, kurie nejtraukiami j
vieneto pajamas, iSskyrus pelno
mokesCio arba jam tapataus
mokes¢io suma, sumokéta nuo
per Lietuvos vieneto nuolatines
buveines, esancias  Europos
ekonominés erdvés valstybése
arba valstybése, su kuriomis
Lietuvos Respublika yra
sudariusi  ir taiko dvigubo
apmokestinimo 1Svengimo
sutartis,  vykdomos  veiklos
pajamy, jeigu Sis straipsnis
nenustato ko kita.*

PM] 55 straipsnio 2 dalyje
patikslinama, kad ,Jeigu nuo
uzsienio valstybéje gauty pajamy
Sio Jstatymo nustatyta tvarka
apskaiCiuota pelno mokescio
suma yra mazesné negu pelno
mokes¢io arba jam tapataus
mokescio suma, sumokéta nuo ty
pajamy uZsienio valstybéje, tai
atskaitoma tik Sio [statymo
nustatyta tvarka apskaiciuota
pelno mokescio suma.*
Pazodinis PM] 55 straipsnio 1 ir
2 daliy nuostaty aiSkinimas
leidzia teigti, kad jstatymy
leidéjas sieké uztikrinti, jog
uzsienyje  sumokéta  pelno
mokes¢io ar jam tapataus
mokes¢io suma, atimama iS
Lietuvoje =~ mokétino  pelno
mokesCio, nebiity didesné nei
nuo ty pajamy Lietuvoje
apskaiCiuota pelno mokescio
suma. Taigi, PM] 55 straipsnio 1
ir 2 dalys referuoja j paciame
PMI ijtvirtinta pelno mokescio
apskaiCiavimo tvarka, vertinant,




kokia pelno mokesc¢io suma bty
sumokéta Lietuvoje nuo uzsienio
valstyb¢je gauty pajamy.
Lietuvoje pelno mokes¢io suma
apskaiCiuojama remiantis Siomis
PMI] nuostatomis:

- Vadovaujantis PM] 11
straipsnyje pateiktais principais
apskai¢iuojama
apmokestinamojo pelno suma;

- Apmokestinamojo pelno suma
dauginama i§ atitinkamo PM] 5
straipsnyje  numatyto  pelno
mokescio tarifo;

- Iprastai skaiCiuojant Lietuvos
mokesCiy  mokétojo  pelno
mokestj aktualios ir kitos PMI
nuostatos, pvz., jtvirtinancios
pelno mokes¢io lengvatas ar
paskirstyty / gauty dividendy
apmokestinimg, taCiau kredito
metodo  taikymo  kontekste
svarbiausia nustatyti
apmokestinamyjy pajamy sumag
bei pritaikyti tinkama pelno
mokescio tarifg.

Tuo tarpu Projekte, 1§ esmés
pazodZiui atkartojant iki 2018 m.
pabaigos skelbto PMI 55 str.
komentaro nuostatas be
papildomo kritinio ty nuostaty
vertinimo, pateikta PM] 55
straipsnio 2 dalies nuostaty
interpretacija prieStarauja PMI
jtvirtintai apmokestinamojo
pelno apskaic¢iavimo tvarkai.
Projekte nurodoma, kad:

1. ,,...gali biiti atskaitoma ne visa
uzsienio  valstybéje nuo ty
pajamy sumokéty mokesciy
suma, o tik suma, nevirSijanti
PMI nustatyta tvarka




apskaiciuotos pelno mokescio
sumos <..> dalies, tenkancios
toms Lietuvos vieneto uZsienio
valstybéje gautoms ir/ar
uzdirbtoms pajamoms.
SkaiCiuojant mokétino  pelno
mokes¢io sumos (mPM) dalj,
tenkan¢ig  Lietuvos  vieneto
uzsienio valstybéje gautoms ir /
ar uzdirbtoms pajamoms, |
Lietuvos vieneto patirtas
sgnaudas, kurios buvo
reikalingos toms pajamoms gauti
ir/ar uzdirbti,

neatsizvelgiama”;

2. ,,2. Lietuvos vieneto uzsienio
valstybéje sumokéto mokescio
nuo toje valstybéje mokestiniu
laikotarpiu gauty ir/ar uzdirbty
pajamy suma, kuri gali biti
atskaitoma i§ to Lietuvos vieneto
mokestinio laikotarpio pelno
mokescio sumos (PM),
apskai¢iuojama tokiu budu:

2.1. skaiCiuojama proporcija,
tenkanti Lietuvos  vieneto
uzsienio valstybéje gautoms

ir/ar  uzdirbtoms  pajamoms
visose to Lietuvos vieneto
pajamose. <..> 2.3. remiantis
Sios dalies komentaro 2.1 punkte
nustatyta proporcija,
skai¢iuojama Lietuvos vieneto
mokétino pelno mokes¢io sumos
<..> dalis, tenkanti jo uZsienio
valstybéje gautoms ir / ar
uzdirbtoms  pajamoms.  Taip
nustatoma maksimali  suma,
kurig galima atskaityti‘;

3. ,..jeigu Lietuvos vieneto
uzsienio valstybéje sumokéty
mokesc¢iy suma yra didesné negu




Lietuvos vieneto mokétino pelno
mokesCio (mPM) sumos dalis,
tenkanti jo toje  uZsienio
valstybéje gautoms ir/ar
uzdirbtoms  pajamoms  <...>
atskaitoma tik suma, lygi
Lietuvos vieneto mokétino pelno
mokesCio (mPM) sumos daliai,
tenkanciai jo toje uzsienio

valstybéje gautoms ir/ar
uzdirbtoms pajamoms.
Atskaitymui nepanaudotas

skirtumas <...> | kita mokestinj
laikotarpj nekeliamas, t. y. jis
negali buti atskaitomas i$
Lietuvos vieneto kito mokestinio
laikotarpio  pelno  mokescio
sumos.

Toks interpretavimas ne tik
prieStarauja minétam PM] 55
straipsniui, bet ir yra
nesuderinamas su pelno
mokescio apskaic¢iavimo tvarka,
jtvirtinta PM] 11 straipsnyje. Nei
vienoje i§ PM] 11 straipsnio daliy
bei kituose PMI straipsniuose
néra net uzsimenama apie
proporcijos tarp Lietuvos vieneto
uzsienio valstybéje gauty /
uzdirbty pajamy visose to
Lietuvos  vieneto  pajamose
skai¢iavimo. Pats mokesCiy
administratorius savo
skelbiamame oficialiame PM] 11
straipsnio komentare ar kity PMI
straipsniy komentaruose iki Siol
taip pat neminéjo  jokios
proporcijy skai¢iavimo tvarkos.
Atsizvelgiant | tai, neaiSku, kuo
remdamasis mokesciy
administratorius Projekte prieina

prie iSvados, kad kredito metodo




taikymas priklauso nuo mokescio
mokeétojo visy uzdirbty pajamy ir
uzsienyje  uzdirbty  pajamy
santykio / proporcijos. Kaip
aptariama toliau Siame raste,
Lietuvos teisés aktai nesuteikia
mokesc¢iy administratoriui teises
pleCiamai aiskinti PM] ar kity
mokesCiy  jstatymy nuostaty
tokiu btdu sukuriant paciame
jstatyme  nejtvirtinta  nauja
reguliavima. Taigi, VM]I,
nusprendus ir toliau laikytis
Projekte iSdéstytos pozicijos dél
PMI 55 straipsnio taikymo,
mokesciy administratorius turéty
nurodyti, kuriomis konkreciai
PMI] nuostatomis buvo remtasi
nusprendus  kredito  metodo
taikyma susieti su proporcija tarp
mokes¢iy mokétojo pajamy i$
visos veiklos ir pajamy, gauty
uzsienyje.

UAB
Pricewaterhouse
Coopers

Taip pat atkreiptinas démesys,
kad Projekte pateikti pavyzdziai
neatspindi realybés, su kuria
susiduria Lietuvos mokesciy
mokétojai, ir juose yra nemazai
klaidy bei 1SaiSkinimy, kurie
neatitinka PMI jtvirtinto
reglamentavimo.

Pavyzdziui:

-Pavyzdyje Nr. 1 (Projekto 28
psl.) 1§ pradziy nurodoma
klaidinga kredito suma:
,Remiantis PM] 55 str. 2 - 3
dalimis nustatyta, kad gali buti
atskaitoma tik dalis uZsienio
valstybése (Siuo atveju — tik
Liuksemburge) sumokéto
mokescio, kuri yra lygi 178 000

Atsizvelgta

Pavyzdys Nr. 1 (Projekto 28 psl.) isdéstomas taip:

Lietuvos vieneto 2025 m. sausio 1 d. — 2025 m. gruodzio 31 d. mokestinio laikotarpio
pajamos yra 200 000 Eur (160 000 Eur jis uzdirbo Lietuvoje ir 40 000 Eur uZsienio
valstybése, 1§ kuriy 10 000 Eur uzdirbo vykdydamas veiklg per nuolating buveing
Latvijoje ir 30 000 Eur gavo i§ Liuksemburgo vieneto kaip atlyginimg uz suteikta
teis¢ naudotis prekes Zenklu (iSmokant tokj atlyginimg Liuksemburge nuo jo buvo
i§skaiciuotas 3 000 Eur mokestis)). Tokiy pajamy uzdirbimui Lietuvos vienetas patyré
120 000 Eur sgnaudy (115 000 Eur Lietuvoje uzdirbtoms pajamoms ir 5 000 Eur
sgnaudy patyré pajamoms per nuolating buveine Latvijoje uzdirbti).

Remiantis Lietuvos — Latvijos DAIS 7 straipsniu ir PM] 4 str. 1 dalimi Lietuvos
vieneto Latvijoje per nuolating buveing uZzdirbtos pajamos (10 000 Eur)
nepriskiriamos pelno mokescio bazei, o tokioms pajamoms uzdirbti patirtos sgnaudos
priskiriamos neleidziamiems atskaitymams.

Remiantis PM] 55 str. 2—-3 dalimis nustatyta, kad gali biiti atskaitoma tik dalis
uzsienio valstybése (Siuo atveju — tik Liuksemburge) sumokéto mokescio, kuri
nustatoma taikant proporcijg (30 000 / 190 000 x 100 % = 15,79 %). Atsizvelgiant |
tai, uzsienio valstybése sumokéto mokescio kredito suma sudaro 12 000 x 15,79 % =
1894,75 Eur.
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Eur“. Toliau tame paciame
pavyzdyje yra toks teiginys: ,,]
Lietuvos  biudzeta  privalo
sumokeéti 12 000 — 1,78 =10 220
Eur (atimama tik ta
Liuksemburge sumokéto
mokesCio dalis, kurig galima
atimti remiantis PM] 55 str. 2-3
daliy nuostatomis)“. Galiausiai,
pritaikius  Projekte  nurodyta
skai¢iavimo metodika,
atskaitytina kredito suma net
nesutampa  su pateikiama
pavyzdyje. Taigi $is pavyzdys
yra elementariai  aritmetiskai
klaidingas.

-Pavyzdyje Nr. 2 (Projekto 30
psl.) pateikiama situacija, kurioje
esa uzsienio valstybéje
pritaikytas 5% mokes¢io prie
pajamy Saltinio tarifas ir po
atlikty skai¢iavimy mokesciy
moketojas gali atskaityti visa
uzsienyje sumokeéta mokescio
sumg. Tiesa, kad 5% tarifas gali
buti taikomas remiantis dvigubo

apmokestinimo 1Svengimo
sutartimis, kurias Lietuva yra
pasirasiusi su Andora,

Jungtiniais Araby Emyratais ir
Kipru. Likusiais atvejy taikomas
10% arba 15% tarifas. Jei
pavyzdys biity geriau pritaikytas
realioms situacijoms, su
kuriomis  susiduria  Lietuvos
mokesCiy mokétojai, ir i§ tiesy
biity siekiama atspindéti Projekte
iSdéstytos  pozicijos  turinj,
tuomet tikslinga biity naudoti
10% mokesCio prie pajamy
Saltinio tarifg. Taip pat Siame
pavyzdyje nepateikiamas

PMI nustatyta tvarka nustatomos Lietuvos vieneto mokestinio laikotarpio pajamos,
skai¢iuojamas pelno mokestis, i§ kurio sumos gali buti atskaitomas uzsienio
valstybése sumokétas mokestis, ir apskai¢iuojama pelno mokes¢io suma, kurig
Lietuvos vienetas turi sumokeéti j Lietuvos biudZetg. Visos pajamos yra 200 000 — 10
000 = 190 000 Eur (Lietuvos vieneto per nuolating buveing Latvijoje uzdirbtos
pajamos yra nepriskiriamos pelno mokesCio bazei, tod¢l | jas neatsizvelgiama
skai¢iuojant visas Lietuvos vieneto pajamas). Apmokestinamasis pelnas sudaro 190
000 — 115 000 = 75 000 Eur (atimamos sanaudos; j Latvijos nuolatinés buveinés
sgnaudas neatsizvelgiama). Pelno mokestis sudaro 75 000 x 16 % = 12 000 Eur
(pritaikomas pelno mokescio tarifas).

Atitinkamai, j Lietuvos biudzetg Lietuvos vienetas privalo sumoketi 12 000 — 1894,75
=10105,25 Eur (atimama tik Liuksemburge sumokéto mokescio dalis, kuri gali buti
atskaitoma pagal PMI 55 str. 2—3 dalis).

Pavyzdys Nr. 2 (Projekto 30 psl.) isdéstomas taip:

Lietuvos vieneto mokestinio laikotarpio pajamos yra 200 000 Eur (160 000 Eur jis
uzdirbo Lietuvoje ir 40 000 Eur uzsienio valstybése). Tokiy pajamy uzdirbimui
Lietuvos vienetas patyré 120 000 Eur sgnaudy (apskaiciuoty pagal PM] nuostatas),
kurias galima atskaityti remiantis PM] nuostatomis (100 000 Eur Lietuvoje
uzdirbtoms pajamoms ir 20 000 Eur uzsienio valstybése gautoms pajamoms).
Uzsienio valstybése gautos pajamos apmokestinamos 10 % mokescio prie pajamy
Saltinio tarifu pagal taikomas dvigubo apmokestinimo iSvengimo sutartis, todél
uzsienio valstybése sumokétas mokestis sudaro 4 000 Eur (40 000 x 10 %).

PMI] nustatyta tvarka skai¢iuojamas Lietuvos vieneto pelno mokestis, i§ kurio sumos
gali buti atskaitomas uZsienio valstybése sumokétas mokestis, ir apskaiiuojama
pelno mokescio suma, kurig Lietuvos vienetas turi sumokéti j Lietuvos biudzeta:
-visos pajamos yra 200 000 Eur (uzdirbtos ir gautos Lietuvoje ir uzsienio valstybése);
-apmokestinamasis pelnas yra 200 000 — 120 000 = 80 000 Eur (atimamos sgnaudos);
-pelno mokestis yra 80 000 x 16 % (2025 m.) = 12 800 Eur (pritaikomas pelno
mokescio tarifas).

Vadinasi, uzsienio valstybése gautos pajamos sudaro 20 % visy pajamy (40 000 / 200
000 x 100 %). Maksimali uzsienio valstybése sumokéto mokesc¢io suma, kuri gali buti
atskaitoma pagal PMI 55 straipsnj, yra 2 560 Eur (12 800 % 20 %).

Kadangi uzsienio valstybése sumokéto mokescio suma (4 000 Eur) virSija leisting
atskaityti sumg (2 560 Eur), Lietuvos vienetas gali atskaityti tik 2 560 Eur.
Atitinkamai, j Lietuvos biudZetg privalo sumokéti 10 240 Eur (12 800 — 2 560).

Pavyzdys, esantis komentaro 33 psl., iSdéstomas taip:

Lietuvos vienetas, 2025 m. sausio 1 d.-2025 m. gruodzio 31 d. mokestiniu laikotarpiu
gaves ir uzdirbes pajamy Vokietijoje, skai¢iuodamas pelno mokesc¢io suma, kurig jis
turi sumokeéti j Lietuvos biudzeta, nori atskaityti Vokietijoje nuo ten gauty ir uzdirbty
pajamy sumokétus mokescius.




proporcijos, aprasytos Projekte,
skai¢iavimas.

- Pavyzdyje Nr. 3 (kaip ir
Pavyzdyje Nr. 1) Lietuvos jmoné
dali pajamy uzdirbo per
nuolatines buveines uzsienyje.
Tik Pavyzdyje Nr. 1 nuolatinés
buveinés  pajamos  nebuvo
jtrauktos  skaiCiuojant,  kiek
procenty  uzsienyje  gautos
pajamos sudaro tarp visy
Lietuvos vieneto pajamy (Siame
pavyzdyje pateikta tokia
formulé: (t.y. 30 000 / 190
000*11,25)), o Pavyzdyje Nr. 3
uzsienio valstybéje uzdirbtos
pajamos jau jtraukiamos ] visg
pajamy sumg (naudota formulé
((40 x 100%) / 200)). Toks
skirtingas  vertinimas  kelia
klausimy, nes abiem atvejais
vadovaujantis PM] 4 straipsnio 1
dalies numatyta tvarka per
Lietuvos vieneto  nuolatines
buveines, esanias  Europos
ekonominés erdves valstybése
arba valstybése, su kuriomis
Lietuva yra sudariusi ir taiko
dvigubo apmokestinimo
iSvengimo sutartis, vykdomos
veiklos pajamos nepriskiriamos
Lietuvos vieneto mokescio bazei,
jeigu per Sias nuolatines buveines
vykdomos  veiklos  pajamos
nustatyta tvarka apmokestinamos
pelno mokesCiu ar jam tapaciu
mokesciu tose valstybése.

Jeigu mokesciy administratorius
siekia pakoreguoti PM] 55
straipsnio turinj, tuomet kaip
institucija, pavaldi  Finansy
ministerijai, turéty inicijuoti PM]

Lietuvos vieneto mokestinio laikotarpio pajamy suma, reikalinga PM] 55 straipsnio
taikymui, yra 180 000 Eur (160 000 Eur jis uzdirbo Lietuvoje, i§ kuriy 5 000 Eur
Lietuvos vienety iSmokéty dividendy suma (neapmokestinama), ir 40 000 Eur
Vokietijoje, i$ kuriy: 20 000 Eur uzdirbo vykdydamas veiklg per nuolating buveing,
10 000 Eur gavo uz Vokietijoje esanCio ir Lietuvos vienetui priklausancio
nekilnojamojo turto nuomg ($ios pajamos gautos ne per nuolating buveing), 5 000 Eur
dividendy (neapmokestinami), 5 000 Eur paliikany uz suteikta paskola.
ApskaiCiuojant PM] 55 straipsnio 2-3 daliy tikslais taikomg proporcija
neatsizvelgiama j 20 000 Eur pajamas, uzdirbtas per nuolating buveing Vokietijoje,
nes pagal PM] 4 straipsnio 1 dalj jos nepriskiriamos Lietuvos pelno mokescio bazei.
Taip pat neatsizvelgiama j 5 000 Eur dividendy, nes jie laitkomi neapmokestinamomis
pajamomis ir néra jtraukiami j proporcijos skaiciavima.

Todél Vokietijoje gautos pajamos, nuo kuriy sumokétas mokestis gali buti
atskaitomas Lietuvoje, sudaro 15 000 Eur (10 000 Eur nekilnojamojo turto nuomos
pajamos ir 5 000 Eur paliikanos).

Visos Lietuvos vieneto pajamos, j kurias atsizvelgiama apskaic¢iuojant proporcija,
sudaro 170 000 Eur: 155 000 Eur Lietuvoje gautos pajamos (160 000 — 5 000 Eur
dividendy), ir 15 000 Eur Vokietijoje gautos pajamos, nuo kuriy sumokeétas mokestis
gali biiti atskaitomas.

Vadinasi, Vokietijoje gautos pajamos sudaro 8,82 proc. visy Lietuvos vieneto
mokestinio laikotarpio pajamy ((15 000 x 100 %) / 170 000).

PMI] nustatyta tvarka skai¢iuojamas Lietuvos vieneto pelno mokestis (PM):
nustatomos visos pajamos, kurios lygios 170 000 Eur, t. y. pajamos Lietuvoje (160
000 — 5 000 = 155 000 Eur) ir pajamos Vokietijoje, iSskyrus per nuolating buveing
gautas ir pagal PM] 4 straipsnio 1 dalj Lietuvos pelno mokescio bazei nepriskiriamas
pajamas (20 000 Eur), taip pat nejtraukiant 5 000 Eur dividendy, kurie laikomi
neapmokestinamomis pajamomis (40 000 — 5 000-20 000 = 15 000 Eur, I$ nustatyty
pajamy atimami PM] 11 straipsnyje nustatyti atskaitymai, kurie, tarkime, lygiis 90
000 Eur. Tada apmokestinamasis pelnas yra 170 000 — 90 000 = 80 000 Eur. Pelno
mokestis (PM) yra 80 000 x 16 proc. = 12 800 Eur.

Lietuvos vieneto mokétino pelno mokescio (mPM) suma, reikalinga PMI 55
straipsnio taikymui, yra 12 800 Eur, t. y. PM] nustatyta tvarka apskai¢iuota pelno
mokescio suma.

Vadinasi, maksimali Vokietijoje sumokéto mokescio suma, kuri gali biiti atskaitoma
i§ Lietuvos vieneto pelno mokes¢io (PM) sumos, yra 1 128,96 Eur (12800 x 8,82
proc.).

Tarkime, Lietuvos vienetas Vokietijoje buvo sumokéjes 2 750 Eur mokesciy (2 000
Eur nuo nekilnojamojo turto nuomos pajamy ir 750 Eur nuo palikany). | §ig sumag
nejskaitomas 1 000 Eur mokestis nuo per nuolating buveine uzdirbty pajamy.
Kadangi Vokietijoje sumokéto mokesc¢io suma (2 750 Eur) yra didesné uz Lietuvos
vieneto mokétino pelno mokesCio sumos dalj, tenkancig Vokietijoje gautoms




55 straipsnio nuostaty keitimg
MALI bei Lietuvos Respublikos
teis¢kiiros pagrindy jstatyme
numatyta tvarka.

Apibendrinimas: Projektas jveda
nauja, niekur nejtvirtintg kredito
metodo  skaiiavimo  logika,
kurios néra nei PM] 55
straipsnyje, nei kituose PM]
nuostatose. Kadangi PMI
nenumato proporcijy
skai¢iavimo  metodo,  todél
Projekte pateiktas VMI
aiSkinimas neturi teisinio

pagrindo.

pajamoms (1 128,96 Eur), Lietuvos vienetas i$ apskai¢iuotos pelno mokes¢io sumos
(12800 Eur) gali atskaityti tik 1 128,96 Eur.
Todél j Lietuvos biudzetg vienetas turi sumokeéti 11671,04 Eur (12800 — 1 128,96).

Pavyzdys, esantis komentaro 38 psl., isdéstomas taip:

Lietuvos vienetas, mokestiniu laikotarpiu gaves ir uzdirbgs pajamy Juodkalnijoje,
skai¢iuodamas pelno mokesc¢io suma, kurig jis turi sumokéti j Lietuvos biudzetg, nori
atskaityti Juodkalnijoje nuo ten gauty ir uzdirbty pajamy sumokétus mokescius.
Lietuvos vieneto mokestinio laikotarpio pajamy suma, reikalinga PM] 55 straipsnio
taikymui, yra 200 000 Eur (100 000 Eur jis uzdirbo Lietuvoje ir 100 000 Eur
Juodkalnijoje, i$ kuriy 50 000 Eur uzdirbo vykdydamas veiklg per nuolating buveing
ir 50 000 Eur gavo atlyginimo uz suteikta teis¢ naudotis pramoninés nuosavybeés
objektu).

Juodkalnija néra EEE valstyb¢ ir néra valstyb¢, su kuria biity taikoma DAIS, todél
PM] 4 straipsnio 1 dalies nuostatos dél nuolatinés buveinés pajamy eliminavimo $iuo
atveju netaikomos ir visos Juodkalnijoje gautos ir uzdirbtos pajamos jtraukiamos j
bendra pajamy suma.

PMI nustatyta tvarka skaiiuojamas Lietuvos vieneto pelno mokestis (PM), kuris
lygus 15 000 Eur. Nustatytoji suma naudojama ir nustatant (mPM) proporcijas,
reikalingas PM] 55 straipsnio taikymui, kadangi mokestiniu laikotarpiu Lietuvos
vienetas jokiy dividendy, nuo kuriy jau biity buves sumokétas mokestis, negavo.
Juodkalnijoje sumokétas mokestis nuo mokestiniu laikotarpiu Lietuvos vieneto ten
gauty pajamy yra 10 000 Eur, t. y. nuo pajamy, uzdirbty vykdant veikla per nuolating
buveing, o iSmokétas atlyginimas uz suteiktg teis¢ naudotis pramoninés nuosavybeés
objektu nebuvo apmokestintas. Kredito metodui taikoma tik ta Juodkalnijos pajamy
dalis, nuo kurios ten faktiskai buvo sumokétas mokestis, t. y. 50 000 Eur (pajamos
per nuolating buveing). Tod¢l Juodkalnijoje apmokestinty pajamy dalis sudaro 25
proc. visy Lietuvos vieneto pajamy (50 000 / 200 000).

Lietuvos vieneto mokétino pelno mokesc¢io (mPM) suma, tenkanti Juodkalnijoje
apmokestintoms pajamoms, yra 3 750 Eur (15 000 x 25 proc.).

Kadangi Juodkalnijoje sumokéto mokesc¢io suma (10 000 Eur) yra didesné¢ negu
Lietuvos vieneto mokétino pelno mokes¢io (mPM) sumos dalis, tenkanti
Juodkalnijoje apmokestintoms pajamoms (3 750 Eur), i§ Lietuvos vieneto pelno
mokescio sumos gali biti atskaitoma tik 3 750 Eur suma.

Dél teiginio, kad Projektu sukuriamas naujas reguliavimas

Nesutinkame su teiginiu, kad Projektas kei¢ia PM] 55 straipsnio turinj. Komentare
néra nustatomos naujos materialinés teisés normos. Jame pateikiamas mokesciy
administratoriaus paaiSkinimas, kaip praktikoje nustatyti PM] 55 straipsnio 2 dalyje
minima pelno mokescio suma, tenkancia uzsienio valstybéje gautoms pajamoms.




PMI 55 straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad uzsienio valstybéje sumokétas mokestis gali
biti atskaitomas tik tiek, kiek jis nevirSija pagal PMI apskaic¢iuotos pelno mokescio
sumos nuo uzsienio valstybéje gauty pajamy. Taigi jstatymas tiesiogiai reikalauja
nustatyti Lietuvos pelno mokescio suma, tenkancig tokioms pajamoms. Kadangi PM]
nedetalizuoja techninio Sios sumos nustatymo biido, komentare pateikiama metodika
yra aiSkinamojo pobiidzio priemong, skirta uztikrinti vienoda ir nuosekly jstatymo
taikymg. Si metodika nekuria naujy teisiy ar pareigy mokes¢iy mokétojams ir nekeigia
PM] nuostaty turinio.

Dél teisékiiros poreikio

Pagal MAIJ nustatytg teisinj reguliavima mokesciy administratorius turi teis¢ teikti
mokescCiy jstatymy nuostaty iSaiSkinimus ir uZztikrinti vienoda jy taikyma visoje
mokes¢iy administravimo praktikoje. Si funkcija apima teis¢ sistemidkai,
teleologiskai ir lingvistiSkai aiskinti jstatymy nuostatas tiek, kiek tai biitina jy
praktiniam taikymui.

Mokesciy administratoriaus komentarai yra aiskinamojo pobtidzio dokumentai, kurie
pagal savo teisine prigimtj néra norminiai teisés aktai, nejtvirtina naujy teis€és normy
ir nesukuria naujy materialiniy mokestiniy prievoliy. Jie neapibréZia naujy mokescio
elementy, nepakeic¢ia PM] 55 straipsnyje jtvirtintos kredito metodo ribos ir nenustato
kitokiy nei jstatyme jtvirtinty apmokestinimo sglygy.

Atsizvelgiant | tai, Projekto nuostatos negali biiti laikomos PM] 55 straipsnio turinio
pakeitimu ar jo papildymu, o jy tikslas yra uZztikrinti vienodg jstatymo taikyma tais
atvejais, kai pats jstatymas nedetalizuoja jo praktinio jgyvendinimo techninio
mechanizmo.

Todel néra teisinio pagrindo teigti, kad mokesCiy administratorius, teikdamas §j
iSaiSkinimg, perZengia jam MA] suteikta kompetencija ar kad tokio aiSkinimo
pagrindu turéty biiti inicijuojami PMI 55 straipsnio pakeitimai Lietuvos Respublikos
teiséktiros pagrindy jstatyme nustatyta tvarka.

Taip pat atkreiptinas démesys, kad analogiSki argumentai jau buvo pateikti ir
pirmojoje lentelés dalyje.

UAB
Pricewaterhouse
Coopers

II. Projekte iSdéstyta pozicija
lemia, kad juridinis dvigubas
apmokestinimas néra
panaikinamas Projekte
pateikiamame PMI 55 straipsnio
1 dalies komentare teigiama, kad
,,Sio straipsnio nuostatos leidzia
panaikinti  Lietuvos  vieneto
uzsienio valstybéje gaunamy
pajamy tarptautinj dviguba

Neatsizvelgta

Dél dvigubo apmokestinimo panaikinimo principo

Pazymétina, kad PM] 55 straipsnio tikslas yra panaikinti tarptautin} dvigubg
apmokestinimg tiek, kiek tai suderinama su nacionaline mokesciy sistema, t. .
uztikrinant, kad uzsienyje sumokétas mokestis biity jskaitomas ] Lietuvoje
apskaiCiuota pelno mokestj, taciau nevirSyty Lietuvoje nuo ty paciy pajamy
apskaiciuoto mokescio. Todéel dvigubo apmokestinimo eliminavimas PM] kontekste
reiSkia ne absoliuty uzsienio mokescio ,,grazinima* ar visiskg neutralizavima visais
atvejais, o jskaitymo ribojimg iki Lietuvoje nuo atitinkamy pajamy apskaic¢iuoto
mokescio dydzio.




apmokestinimg”.

Deja, taCiau faktiSkai Projekte
pateikta pozicija lemia, kad PM]
55 straipsnis panaikina tik mazg
dalj tarptautinio dvigubo
apmokestinimo ir pazeidzia
Ekonominio bendradarbiavimo ir
plétros organizacijos (toliau —
EBPO) parengtos modelinés
dvigubo apmokestinimo
iSvengimo sutarties

(toliau — Modeliné konvencija),
kurios pagrindu ir yra sudaromi
Lietuvos susitarimai su uZzsienio
valstybémis del dvigubo
apmokestinimo panaikinimo,
pagrindinj tiksla.

Modelinés EBPO Konvencijos
pagrindinis tikslas — parengus
modeling dvigubo
apmokestinimo i§vengimo sutartj
tarp dviejy Saliy, palengvinti
tarpvalstybing prekyba ir
investicijas, pasalinant
mokestines klittis Siems
tarpvalstybiniams srautams bei
suteikti mokesCly mokétojams
daugiau teisinio tikrumo dél jy
pajamy apmokestinimo.
Modeline EBPO konvencija
nurodo, kad dvigubo
apmokestinimo 1Svengimo
sutartys turéty biti taikomos
siekiant uztikrinti, kad pajamos
buty apmokestinamos tik vieng
kartg.

VMI komentare deél Modelinés
konvencijos 23  straipsnio
nurodoma, kad ,,Lietuvos
Respublikos  pelno  mokescio
jstatyme ir Lietuvos Respublikos
gyventojy pajamy mokesCio

Dél EBPO Modelinés konvencijos taikymo

EBPO Modelinés konvencijos 23 straipsnis numato, kad dvigubas apmokestinimas
gali buti paSalinamas taikant kredito arba iSimties metoda, paliekant valstybéms
diskrecija nustatyti konkreCig jgyvendinimo tvarka nacionalingje teisé¢je. Todél
Modelin¢ konvencija nenustato privalomo vienodo kredito metodo apskaic¢iavimo
budo ir nedraudzia nacionalinéje teis¢je taikyti metodikos, kuria siekiama
identifikuoti mokescio dalj, tenkancig konkrecioms pajamoms, jei galutinis rezultatas
nevirsija jskaitymo ribos. Atsizvelgiant j tai, Projekto nuostatos nepriestarauja EBPO
Modelinés konvencijos tikslui, nes jos nepakei¢ia dvigubo apmokestinimo
panaikinimo principo, o detalizuoja kredito ribos nustatymo metoda.

Dél teiginio, kad kredito suma priklauso nuo jmonés pelningumo

Pazymétina, kad pelno mokesCio kreditas pagal savo prigimtj yra susietas su
rezidavimo valstybéje apskaiCiuotu pelno mokesCiu, kuris nustatomas nuo
apmokestinamojo pelno, t. y. nuo mokes¢iy mokétojo finansinio rezultato, jvertinus
visas pajamas ir leidziamus atskaitymus pagal nacionalines mokesciy taisykles.

D¢l Sios priezasties kredito dydis neiSvengiamai priklauso nuo bendro
apmokestinamojo pelno ir atitinkamai nuo apskaic¢iuoto pelno mokes¢io sumos. Tai
yra tiesioginé kredito metodo konstrukcijos pasekmé, nes Sio metodo esmé yra
uztikrinti, kad uzsienyje sumokétas mokestis biity jskaitomas tik iki rezidavimo
valstybéje nuo ty paciy pajamy tenkancios mokescio dalies.

Todél aplinkybé, kad kredito riba koreliuoja su bendru pelno mokesc¢io dydziu, néra
nukrypimas nuo mokes¢iy neutralumo principo ar jo iSkraipymas, o prieSingai yra $io
principo jgyvendinimas nacionalinéje pelno mokescio sistemoje.

Dél nepanaudoto kredito perkélimo

PM]I 55 straipsnyje S§iuo metu néra jtvirtinta nepanaudoto uZsienio mokescio kredito
perkelimo |} vélesnius mokestinius laikotarpius galimybé. Todél toks mechanizmas
negali biiti laitkomas galiojancio reguliavimo dalimi ar 1§ jo i§vedamu reikalavimu.
Komentare pateikiama metodika negali jtvirtinti naujy mokesciy mokétojo teisiy,
kurios néra numatytos jstatyme.

Dél uzsienio valstybiy praktikos

Skirtingy valstybiy taikomi kredito metodai yra nulemti jy nacionaliniy mokesciy
sistemy ypatumy ir néra tiesiogiai perkeliamas standartas Lietuvos teisei. Todél
atskiry valstybiy modeliai negali biiti laikomi privalomu PM] 55 straipsnio aiSkinimo
pagrindu.




jstatyme yra numatytas
palankesnis Lietuvos rezidento
(vieneto arba gyventojo) pajamy
dvigubo apmokestinimo
panaikinimo mechanizmas,
leidziantis atskaityti uZsienio
valstybéje  sumokéto  pelno
(pajamy) ar jam tapataus
mokes¢io sumag i$ Lietuvoje
mokétinos mokesCio  sumos,
tenkanc¢ios  visoms  uZsienio
valstybéje gautoms pajamoms
(neskirstant §iy pajamy pagal
rus}). Kaip jau aptarta, Projekte
pateikiamas  kredito  metodo
apskaiciavimo mechanizmas
neatitinka  PM]  numatytos
kredito metodo taikymo tvarkos,
todél mokes¢iy administratorius
turéty papildomai jvertinti ar
Modelinés  konvencijos 23
straipsnio Komentare
pateikiamos iSvados vis dar yra
aktualios.

Priede Nr. 1 ir Priede Nr. 2
pateikiame keleta skaic¢iavimo
pavyzdziy, parodanciy, kad
remiantis  Projekte  pateikta
skaic¢iavimo logika, atskaitoma
kredito suma priklauso nuo
jmones pelningumo, kas
nesuderinama su siekiu naikinti
dvigubag  apmokestinimg  ir
apmokestinimo neutralumu.
Ankstesnése  diskusijose  dél
kredito metodo taikymo VMI
buvo iSreiSkusi pozicija, kad
uzsienio  valstybése taikoma
analogiSka skai¢iavimo tvarka
kaip ir siiiloma Projekte. Tod¢l
verta trumpai aptarti

keleta pavyzdziy, kaip kredito




metoda taiko kitos Salys:

-JAV mokes¢iy mokétojai turi
teise pasirinkti, ar taikyti kredito
metoda, ar uzsienyje sumokétas
mokes¢iy sumas priskirti prie
leidziamy atskaitymy
skai¢iuojant mokéting pelno
mokestj. Taip

pat uzsienyje sumokéto
mokes¢io sumos dalis, Kkuri,
pritaikius kredito metoda, negali
biti atskaitoma vienu mokestiniu
laikotarpiu, gali biti keliama i}
ateinancius mokestinius
laikotarpius arba panaudojama
sumazinant ankstesniy
laikotarpiy pelno mokestj3.
-Jungtine Karalysté ne kartg keité
taikomg dvigubo apmokestinimo
mazinimo mechanizma.

Salies pasirinktas kredito metodo
tipas taip pat leidZia uZsienyje
sumokeéto mokesc¢io sumos dalj,
kuri, pritaikius kredito metoda,
negali biti atskaitoma vienu
mokestiniu laikotarpiu, perkelti j
ateinancius mokestinius
laikotarpius arba tam tikrais
atvejais ja sumazinti ankstesniy
laikotarpiy pelno mokest;.

Taigi, mokes¢iy administratorius
Projekte pateikes savitg kredito
metodo taikymo interpretacija,
esg paremtg uzsienio Saliy
praktika, visiSkai ignoravo, kad
uzsienio valstybés nepanaudotg
kredito dalj leidzia perkelti j kitus
mokestinius laikotarpius.

Priede Nr. 3 ir Priede Nr. 4
pateikiame  kredito  metodo
skaiCiavimo alternatyvas, kurios,
miisy nuomone, geriau atspindi




PMI nuostatas i nesukuria naujo
reguliavimo.

Apibendrinimas: Projekte
silomas PM] 55 straipsnio
aiSkinimas nesuderinamas su

PM] nustatyta kredito metodo
taikymo tvarka ir neuztikrina
realaus dvigubo apmokestinimo
panaikinimo. Be to, Projekte
pateiktas metodas priklauso nuo
jmoneés pelningumo ir neleidzia

perkelti nepanaudoto kredito,

todél neatitinka  tarptautinés

praktikos ir neutralumo principo.
UAB [1l.  Projekte pateikta VMI|Neatsizvelgta |Visy pirma pazymétina, kad su iSdéstytais teisés aiSkinimo ir taikymo principais i$
Pricewaterhouse |pozicija nepagrjstai pleCiamai esmés sutinkame - mokesciy administravimas turi buti grindziamas aiskiu, jstatyme
Coopers aiSkina PM] nuostatas jtvirtintu reguliavimu, o mokestinés prievolés negali biiti kuriamos zemesnés galios

MA] 3 str. 2 d. jtvirtinta nuostata,
numatanti, jog mokesc¢io
jstatymu turi biiti nustatomi tokie

esminiai mokesc¢io elementai,
kaip mokescio objektas,
mokestiniy santykiy subjektai, jy
teisés ir pareigos, mokescio
dydZiai  (tarifai), mokéjimo

terminai, i8imtys bei lengvatos.
Taip pat MA] 9 str. jtvirtina, kad
mokestinés prievolés turinys, jos
atsiradimo, vykdymo ir
pasibaigimo tvarka ir pagrindai
Lietuvos mokesciy teisés aktuose
turi buti aiSkiai apibrézti. Tuo
tarpu MA] 3 str. 5 d. nurodo, kad
visi mokesCiy teisés  akty
prieStaravimai ar neaiSkumai
aiSkinami mokesc¢iy mokétojo
naudai. Konstitucinis Teismas
yra pazymejes, kad jstatymy
leid¢jas visais atvejais, inter alia
(be kita ko), nustatydamas
mokescius, apmokestinimo

teisés aktais ar administraciniais iSaiSkinimais. Taciau nesutinkame su iSvada, kad
Projekte pateiktas PM] 55 straipsnio 2 dalies aiSkinimas vir§ija mokesciy
administratoriaus kompetencijg ar jtvirtina naujas teis€s normas.

PMI 55 straipsnio 2 dalyje pats jstatymy leidéjas nustato kredito metodo ribg, t. y.,
kad atskaitoma uZsienyje sumokéto mokes€io suma negali virSyti Lietuvos
Respublikoje pagal PMI] apskaiciuotos pelno mokes¢io sumos, tenkancios toms
pagioms pajamoms. Si nuostata savaime suponuoja bitinybe nustatyti, kokia bendro
Lietuvos pelno mokescio dalis priskirtina konkre¢ioms uzsienio pajamoms.

Kadangi PMI nedetalizuoja techninio $ios ribos nustatymo mechanizmo, komentare
pateikiamas aiSkinimas yra skirtas ne naujy pareigy ar teisiy sukiirimui, o jstatyme
jtvirtinto ribojimo praktiniam taikymui uztikrinti. Kitaip tariant, proporcinis
paskirstymas néra savarankiSka taisykle, o 1§ PMI] 55 straipsnio struktiiros
neiSvengiamai iSvedamas skai¢iavimo biidas, kai bendras pelno mokestis turi biiti
susietas su skirtingais pajamy Saltiniais.

Todél laikytina, kad Projekto nuostatos nepakeic¢ia PM] 55 straipsnio turinio,
nejtvirtina naujy mokescio elementy ir neperzengia MAI 3 straipsnio 2 dalies riby,
nes mokescio objektas, subjektai, tarifas ir i§ esmes kredito ribos principas yra
nustatyti paciame jstatyme.

D¢l argumento, kad esant neaiSkumui taikytinas aiSkinimas mokes¢iy mokétojo
naudai, pazymétina, jog MAI 3 straipsnio 5 dalis taikoma tik tuomet, kai normos
turinys iSlieka neaiSkus net ir taikant jprastus teisés aiSkinimo metodus arba kai
egzistuoja reali ir nei§sprendziama kolizija. Siuo atveju PM] 55 straipsnio 2 dalies
taikymo logika gali buti nustatyta sistemiSkai vertinant visa pelno mokescio
apskaiciavimo mechanizma, tod¢l néra pagrindo teigti, kad egzistuoja tokio lygio




iSimtis ir lengvatas, turi paisyti,
inter alia, konstitucinio teisinés
valstybés principo; nustatant
mokescius, taigi ir jy objekta,

apmokestinimo iSimtis ir
lengvatas, ypaC svarbiis teisinio
reguliavimo aiSkumo ir

apibréztumo, taip pat teisinio
tikrumo principai (2000 m. kovo
15 d., 2013 m. gruodzio 16 d.,
2016 m. gruodzio 7 d. nutarimai).
Konstitucinis Teismas taip pat
yra konstatavgs ir tai, kad
asmenys, pagal Konstitucija
privalantys mokéti  jstatymu
nustatytus mokescius, turi teise
pagristai tikétis, kad nustatant ar
keic¢iant mokescius

37r.
https://taxsummaries.pwc.com/u
nited-states/corporate/tax-
credits-and-incentives

bus  paisoma  konstitucinio
teisinés valstybés principo, inter
alia teisety lukesCiy apsaugos,
teisinio tikrumo ir teisinio
saugumoprincipy, kurie
suponuoja  valstybés pareiga
uztikrinti teisinio reguliavimo,
kuriuo nustatomi mokesciai,
stabilumg, saugoti ir gerbti
mokesCiy  mokétojy  teisé€tus
interesus ir

teisétus laokesCius (2013 m.
vasario 15 d. nutarimas). LVAT
yra ne kartg pazymejes, kad PM]
nuostatos apibrézia
apmokestinimo pelno mokes¢iu
momenta, su kuriuo siejamas ir
atitinkamy asmens (nagrin¢jamu
atveju — mokestj i$skaiciuojancio
asmens) jstatyme numatyty

neapibréztumas, kuris automatiskai suponuoty aiskinima mokes¢iy mokétojo naudai
kaip vienintele galimg alternatyva.

Taip pat pazymétina, kad mokes¢iy administratoriaus komentarai pagal savo teising
prigimt] yra skirti vienodam teisés akty taikymui uztikrinti ir savaime nesukuria naujo
reguliavimo, todél LVAT praktikoje jtvirtintas draudimas kurti naujas teisés normas
administraciniais iSaiSkinimais $iuo atveju néra pazeidziamas.

Atsizvelgiant j tai, laikomés pozicijos, kad komentaro Projekto nuostatos yra PM] 55
straipsnio sisteminis iSaiSkinimas, o ne plec¢iamasis aiSkinimas, kuriuo biity kuriamos
naujos mokestines taisyklés ar vir§ijamos mokesciy administratoriaus kompetencijos
ribos.

Taip pat atkreiptinas démesys, kad analogiSki argumentai jau buvo pateikti ir
pirmojoje lentelés dalyje.




prievoliy atsiradimas, todél jos
negali biiti aiSkinamos pleciamai
ir turi buti taikomos grieztai bei
tiksliai (zr. LVAT 2019 m.
balandzio 17 d.  nutartj
administracinéje byloje Nr. eA-
90-556/2019; 2020 m. vasario 18
d. sprendimg byloje A-1798-
968/2020). Primintina ir tai, kad
tarp pagrindiniy apmokestinimo
teisinio  reglamentavimo  ir
taikymo  principy yra ir
apmokestinimo aiskumo
principas,  reiSkiantis,  kad
mokestinés prievolés turinys, jos
atsiradimo, vykdymo ir
pasibaigimo tvarka ir pagrindai
Lietuvos mokesciy teisés aktuose
turi biti aiskiai apibrezti (MA] 6
ir 9 str.) (zr. LVAT 2020 m.
spalio 21 d. nutartj
administracinéje byloje Nr. eA-
3511-968/2020). LVAT savo
2024 m. kovo 20 d. sprendime
administracinéje byloje Nr. eA-
131-556/2024 jau yra
konstataves, kad  mokescCiy
administratorius neturi teisés nei
vieSai skelbiamuose teisés akty
nuostaty iSaiSkinimuose, nei
individualiuose  konsultacijose
pateikti tokiy iSaiskinimy, kurie
neatitinka  jstatymy  leidéjo
valios.

Siuo atveju, Lietuvos
Respublikos Seimas PMI]
nejtvirtino teisinio reguliavimo,
suponuojancio  tokj  kredito
metodo taikyma, kurj nurodo
mokesciy administratorius
Projekte. = Todél = mokesciy
administratorius, savo




iSaiskinimais pateikdamas
naujas, jstatymais nenustatytas
taisykles, kurios

nesuderinamos su aiSkinamos
jstatymo, nuostatomis, virsija
savo kompetencijg.
Apibendrinimas: Mokesciy
teis¢je visi esminiai mokestinés
prievolés elementai turi biti
aiskiai ir tiksliai  apibrézti
jstatyme, o neaiSkumai aiSkinami
mokesCiy  mokétojo  naudai.
Lietuvos Konstitucinio

teismo bei LVAT
jurisprudencijoje  pabréziama,
kad mokes¢iy administratorius
negali pleciamai aiskinti
jstatymo ir kurti naujy taisykliy,
kuriy Istatymy leid¢jas
nenumaté, todel Projekte pateikta
VMI

pozicija dél PM] 55 straipsnio
taikymo virSija mokesciy
administratoriui suteikty teisiy
ribas.

*fiziniy asmeny duomenys nepateikiami




